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Giriş:Bu makalede, 7 bağımsız Türk Cumhuriyeti’ndeki (Türkiye, Azerbeycan, Kazakistan, Kırgızistan, Özbekistan, Türkmenistan ve KKTC’deki) ekonomik gelişmeler geçmişteki ve en son istatistiki verilere dayanarak incelenecektir. Öncelikle Türkiye’deki ekonomik gelişmeler özetlenecek , daha sonra 2004-2013 dönemine ait 6 Türk Cumhuriyeti’ndeki başlıca ekonomik göstergeler ve gelişmeler ele alındıktan sonra, 2012 yılına ait veriler daha da detaylandırılarak, bu 6 ülkenin en son sosyo-ekonomik durumları derinliğine ve mukayeseli olarak analiz edilecektir. Makalenin sonunda da, KKTC’deki ekonomik gelişmeler ele alınacaktır. 

1- TÜRKİYE’DE EKONOMİK GELİŞMELER (2009-2013)

Kasım 2000 Likidite Krizi ve Şubat 2001 Finans Krizi sonrası IMF destekli bir Ekonomik İstikrar Programına ek olarak, ekonomi yönetiminde politik müdahaleleri asgari düzeye indirebilmek için BDDK ve Kamu İhaleleri Üst Kurulu gibi 10 Üst Kurul kurulmuş, ilaveten, Bankalar Kanunu, Hazinenin İç Borçlanma Kanunu ve Merkez Bankası’nın bağımsızlığı yasası gibi kurumların özerkliğinin ve Türkiye’de siyasi istikrarın sağlanmasının müspet etkileri, ayrıca Ekonomik Programda mali disipline uyulmasının piyasalara güven vermesi sonucu Türk ekonomisi 2002 – 2007 döneminde yıllık ortalama %7’lik bir büyüme göstermiş, bu oran 2008’de %0.7’ye 2009’da ise %-4.7 negatife dönüşmüştür. 
Her ekonominin temel hedeflerinden birincisi yıllık enflasyonu düşürmek ve ikincisi de istikrarlı bir şekilde her yıl %4-7 arasında pozitif büyüme olduğuna göre, 2001’den 2008’e bu iki veride ki gerçekleşmeleri belirtmek ve 2008 – 2012 dönemindeki ekonomik gelişmeleri detaylı bir şekilde incelemektir. Yıllık enflasyon artışları, TÜFE ve ÜFE (TEFE) bazında sırasıyla 2000’de %31,0 ve %32,7, 2001’de %68,5 ve %88,6, 2002’de %29,7 ve %30,8’e, 2003’de %18,4 ve %13,9’a, 2004’de %9,3 ve %13,8’e, 2005’te de %7,7 ve %2,7’ye, 2006’da ise %9,7 ve %11,6, 2007’de %8,4 ve %5,9, 2008’de 10,1 ve 8,1’dir. 2009-2013 yılları oranları için bakınız Tablo-1 

İşsizlik: 2001’den bu yana Türkiye’nin esas meselelerinden biri de artan işsizliktir. TÜİK verilerine göre, işsizlik oranları, Aralık ayları itibarıyla, 2000’de %6.5, 2001’de %8.4, 2002’de %10.6, 2003’de %10.5, 2004’de %9.4, 2005’ de %10.3, 2006 da %9.9, 2007’de %10.6 ve 2008’de  %14,0, 2009’da %13,5  2010’da %11,4, 2011’de %9,8 ve 2012’de %9,2 olarak gerçekleşmiştir. Şubat 2013’de işsizlik oranı %10,5 (kentlerde %12,1), genç nüfusta (15-24 yaş grubu) %20,4 (kentlerde %22,7) gibi çok daha yüksek seviyededir. Demek ki, %3’lük eksik İstihdam dahil, kentlerde gençlerimizin %25,7’si işsizdir! 
TABLO-1. TÜRKİYE'DE BAŞLICA EKONOMİK GÖSTERGELER:2009-2013 (24  Mayıs  2013)

	KATRİLYON TL (MİLYAR TL)
	2009
	2010
	2011 
	2012
	2013 (K)

	GSYH (Milyar $), Yeni Seri
	616,7
	734,9
	774,0
	786,3 
	858 (P)

	Fert Başına Gelir (FBG), $
	8,559
	10,067
	10,444
	10,504 
	11,318 (P)

	- Satınalma Gücü  (SGP) ile FBG,$
	14,449
	15,340
	16,000 (E)
	16,050 (E)
	16,600 (E)

	GSYH Büyüme Hızı (%)
	-4,7
	9,2
	8,8
	2,2 
	4,0 (P)

	- İmalat Sanayii Üretimi  ( % )
	-7,0
	14,4
	9,2
	1,9 
	1,1 Mart

	Kapasite kullanım oranı  ( % )
	67,7
	75,6
	75,5 
	73,6 
	73,6 Nisan

	Tüketici Fiyatları (TÜFE), %
	6,5
	6,4
	10,45 
	6,16 
	3,8 Nisan(*)

	Üretici Fiyatları (ÜFE≡TEFE), %
	5,9
	8,8
	13,33 
	   2,45 
	-0,01 Nisan(*)

	İşsizlik Oranı, %
	14,0
	11,9
	9,8
	9,2 
	10,5 Şubat

	Bütçe açığı , Milyar TL (Milyar $)
	-52,3 (1)

(34,8)
	-39,6 (1)

(26,4)
	-17,4  (1)

(10,2 )
	-21,1 (1)

(11,7 ) 
	-0,3 Nisan 

(0,17)

	 S.G.K. Açığı, Milyar TL (Milyar $)
	-29,3 (1)

(19,5 )
	-30,0 (1)

(20 )
	- 16,6 (1)

(9,8)
	-22,2 (1)

(12,3)
	-5,1 Nisan 

(2,8)

	İç Borç Stoku, Milyar TL (Milyar $)
	329,2 (1)

(219)
	352,8 (1)

(235)
	395,0 

(232)
	437,9 

(243,3)  
	439,4 Mart

(244,1)

	Bütçe Açığı / GSYH (%)
	-5,5
	-4,0
	-1,3
	-1,5 
	-1,5 (P)

	Bütçe Harcamaları / GSYH (%)
	28,2 
	27,0
	24,4 
	25,0 
	25,7 (P)

	İhracat (% Artış)
	-22,6
	11,5
	18,5
	13,0 
	5,0 Mart

	İthalat (% Artış)
	-30,3
	31,6
	29,8
	-1,8
	5,0 Mart

	İthalat (Milyar Dolar)
	-140,9
	-185,5 
	-240,8 
	-236,5 (2)
	-58,8  Mart

	İhracat (Milyar Dolar)
	102,1
	113,9
	134,9
	152,5 
	37,1 Mart

	DIŞ TİCARET AÇIĞI (Milyar$)
	-38,8
	-71,7
	-105,9
	-84,0 
	-21,7 Mart

	İhracat / İthalat (%’si)
	72,5
	61,4
	56,0
	64,5 
	63,1 Mart

	Bavul Ticareti (Milyar Dolar)
	4,8
	5,0
	4,4
	6,3 
	0,9 Şubat

	 İhracatımızda AB'nin Payı, %
	46,0
	46,3
	46,2 
	38,8
	41,2 Mart

	İthalatımızda AB'nin Payı, %
	40,1
	38,9
	37,8
	37,0
	36,3 Mart

	Hizmet Gelirleri (Milyar $)
	35,1
	35,0
	40,7
	43,5
	8,3 Mart

	Hizmet Giderleri (Milyar $)
	-16,7
	-19,4
	-20,7
	-20,2 
	-5,2 Mart

	CARİ İŞLEMLER AÇIĞI (Milyar$)
	-14,0
	-46,7
	-77,1
	-48,9 
	-15,9 Mart

	Direkt Yabancı Sermaye (Milyar$)
	8,4
	9,0
	15,7 
	12,4 (3)
	2,0 Mart

	Dış Borç Stoku  (Milyar $)
	296,6
	292,3
	306,6
	336,9 
	-------

	MB Döviz Rezervleri (Milyar $)
	74,8
	86,0
	88,2 
	120,3
	133,5 Mayıs


(K): 2013 yılına ait Ay'ların yanındaki rakamlar Ocak ayından itibaren ortalama veya kümülatiftir; (E): Emin ÇARIKCI.

(P): DPT, Orta Vadeli Program (OVP): 2012-2015; (X): 2007’de AB’ye üye ülke sayısı 25’den 27’e çıkmıştır.

(() Nisan 2013’de TÜFE % 0,42 artmış, ÜFE ise %-0,51 azalmış, yıllık enflasyon sırasıyla %6,1  ve %1,7’dir.

(1) Yıllık ortalama $ kuru 2000’de  627 bin TL, 2001'de 1,2 milyon TL, 2002-2003 1,5 milyon TL, 2004’de 1.428 bin TL,   2005’ de, 1.341 bin TL, 2006’ da 1,430 YTL, 2007-2008’de 1,3TL, 2009-2010’da 1,5 TL , 2011’de 1.7 TL ve 2012-2013’de 1,8 TL’dir.

(2) İthalatımızda ara malları ve hammaddelerin payı %75 , sermaye malları %14 ve tüketim malları da %11'dir.

(3)2012’de 12,4 milyar $’lık Doğrudan Yabancı Sermaye (DYS) yatırımı girişinin 2,6 milyar $’ı gayrimenkul satışındandır. Türkiye’den çıkan DYS ise, -4,3 milyar $’dır.
Kaynak   : DPT(KB), OVP  Ekim 2012; TÜİK, DPT(KB), TCMB, MB, HM ve DTM web sayfaları, Mayıs 2013 
Derleyen: Prof. Dr. Emin ÇARIKCI, Çankaya Üniversitesi, İİBF, Öğretim Üyesi, Ankara

NOT: Prof. Dr. E. Çarıkcı’nın en son makaleleri için bakınız: http://carikci.cankaya.edu.tr

Enflasyon: DİE (TUİK), 1994 temel yılı yerine, 2003 baz yılı harcama kalıpları ve üretim yapısına göre, hazırlanan yeni endeks uygulamalarına göre, TEFE ÜFE’ye   (Üretim Fiyatları Endeksine) dönüşmüştür. 2009’da yıllık enflasyon TÜFE’de%6.5, ÜFE’de %5,9’a, 2010’da ise bu oranlar TÜFE’de%6,4, ÜFE’de ise %8,8,  2011’de ise bu oranlar sırasıyla %10,45 ve %13,33 ve 2012’de %6,2 ve %2,5 olarak gerçekleşmiştir.


İmalat Sanayinde Kapasite Kullanım Oranı Aralık 2006’da %81,8, Aralık 2007’de %81,1 iken, bu oran 2008’de %64,7’ye gerilemiştir. Aralık 2009’da bu oran, %69,7’ye çıkmıştır (bu oran Ocak 2009’da %63,8 idi). Mart 2010’da %67.3,  Eylül’de %73.5, Aralık 2010’da %75,6, Mart 2011’de %73,2, Eylül 2011’de %76,2, Aralık 2011’de %75,5, Aralık 2012 ve Nisan 2013’te ise %73,6’dır. 

İmalat Sanayii Üretimi 2006’da %7,2, 2007’de %6,7’lik  bir artış göstermiş iken, bu oran 2008’de %0,1 ve 2009’da %-0,7’ye gerilemiştir. Bu oranlar, 2010’da %14,4 ve 2011’de %9,2 artmış olmasına rağmen, 2012 ortalaması %2,2’ye, Ocak-Mart 2013’te %1,1’e inmiştir. 

2011 – 2012 Dönemi Dış Ticaret ve Cari İşlemler


2011 yılında ihracat 134,9 milyar $ (%18,5 artış), ithalat –240,8 milyar $ (%29,8 artış) olup, ihracatın ithalatı karşılama oranı   (ihracat / ithalat = X / M) %56,0 ve Dış Ticaret (DT) açığı da –105,9 milyar $’a çıkmıştır. 2011’de ithalat artışının ihracat artışını geçmesinin temel sebebi ise yıllık büyüme hızının %8,8’e çıkmasıdır. 

  2012’de ihracat 152,5 Milyar $ (%13,0 artış), ithalat –236,5 Milyar $ (%-1,8 azalış), X/M’de %64,5’e çıkmış, DT açığı da –84,0 Milyar $’a inmiştir. X/M ve DT açığındaki iyileşmelerin bedeli, büyümenin %-2,2’ye dönüşmesi ve imalat sanayiindeki artışın %1,9’a inmesi sonucu ithalattaki %-1,8’lik gerilemedir. Çünkü, 2012’de ithalatımızın %75’i üretim ile ilgili ara malı ve hammaddeler ve %14’ü de yatırım malı (makine teçhizat) olup, sadece %11’i de tüketim malı idi.

Cari İşlemler Dengesi (CİD) açığı (Cari Açık = Current Account Deficit=Döviz  cinsinden  mal  ve  hizmet  gelir ve giderlerinin farkı olup, Türkiye’nin kendi mal ve hizmet gelirleri ile ulaştığı bir dengedir). 2009’dan 2010’a Cari Açık –14,0 milyar $’dan –48,6 milyar $’a, 2011’de ise Cari Açık –77,1 Milyar $’a  fırlamıştır. Bu durumun en önemli sebep ise, yine büyüme hızındaki sıçramadır. 

2011’den 2012’ye Cari Açık - 77,1 milyar $’dan, –48,9 milyar $’a gerilemiştir. Başlıca neden ise büyüme hızının %8,8’den %2,2’ye düşmesi sonucu ithalat artışının negatife dönüşmesidir. 
2012’de Türkiye’nin mal ihracatı dışında elde ettiği döviz geliri 49,7 milyar $ olup, bunun 43,5 milyar $’ı hizmet gelirlerindendir (hizmet giderleri de –20,2 milyar $’dır). Bu miktarın 6,3 milyar $’ı bavul ticaretinden olup, başlıca hizmet gelirleri ise, milyar $ olarak, turizm 23,4; taşımacılık 13,3; navlun 3,9; sigortacılık, finansal, ticari, resmi ve diğer hizmetler 2,1; inşaat hizmetleri 1,0 ve işçi dövizleri de 0,8 milyar $’dır. 

2012’de ihracat (152,5 milyar $), bavul ticareti (6,3 milyar $) ve hizmet gelirleri (43,5 milyar $) dahil, Türk ekonomisinin kazandığı döviz geliri miktarı 202,2 milyar $’dır. Bu miktar 2011’de 180,1 milyar $ idi. 2005’den 2011’e, Dış Ticaret ve Cari Açıkların giderek artmasının esas sebepleri ise, büyüme hızı,enerji (petrol, doğalgaz ve kömür) ve metal fiyatlarındaki artışa ilaveten, bu dönemde TL’nin aşırı değerlenmesinden kaynaklanmıştır.
İhracat’da Bölgesel Değişme 2004-2012:
2004’ten – 2012’ye, Türkiye’nin ihracatında:
· OECD (1) ülkelerinin payı %64,1’den, %43,5’e inmiş,
· AB ülkelerinin payı %54,7’den  %38,8’e gerilemiş,
· Orta ve Yakın Doğu ülkelerinin payı %12,5’den %27,8’e,
· KEİ ülkelerinin payı %10,7’den %12,3’e,
· Afrika ülkelerinin payı %5,2’den %8,8’e,
· İslam ülkelerinin (2) payı %17,3’den % 36,2’ye,
· Türk Cumhuriyetleri’nin payı da %2,2’den %3,8’e çıkmıştır. 
(1) OECD ülkeleri = AB ve diğer Avrupa ülkeleri dahil,ABD, Kanada, Japonya, Avustralya, Yeni Zelenda ve Türkiye’yi kapsamaktadır. 

(2) İslam ülkeleri = Orta ve Yakın Doğu Asya ülkeleri, Endonezya ve Malezya ile Afrika ülkeleri dahil 56 İslam ülkesini kapsamaktadır.
NOT: Türkiye’de ve Dünya’da Ekonomik gelişmeler hakkında daha detaylı bilgi için Bakınız NOT-1 Makale No 2, Ekonomik Gelişmeler, 23 sayfa.

2- TÜRK CUMHURİYETLERİ’NDE EKONOMİK GELİŞMELER 

A-Sosyo-Ekonomik Durum ve Yer altı Kaynakları :  


AZERBAYCAN: Yüzölçümü 86 bin km², nüfusu 9,4 milyondur. 2011 yılı itibariyle, nüfus yapısı %96’sı Azeri, %2,2’si Dağistanlı, %1,5 Rus ve %1,5’i Ermeni’dir. Başkenti Bakü olup para birimi ise Manat’tır. Başlıca Yer altı Kaynakları: Petrol, doğal gaz, kurşun, çimento, bakır, demir cevheri, mermer ve kaya tuzudur. Başlıca Tarım ürünleri ise, üzüm, pamuk, tütün, çay sebze ve meyvedir. Temel sanayi dalları ise, petrol araştırma, sondaj makineleri üretimi, petro kimyasallar, tekstil, elektronik ve metal işlemedir. 


KAZAKİSTAN: Yüzölçümü 2.7 milyon km²  (Türkiye’nin yaklaşık 3,5 katı) nüfusu 16,9 milyondur. 2010’da nüfus yapısı %63,1’i Kazak, %23,7 Rus, %2,8 Özbek, %2,1 Ukraynalı, %1,4’er Tatar ve Uygur, %1,1’i Alman’dır. 1990 yılında Kazakistan nüfusunun %38’i Rus ve %40’ı Kazaklar’dan oluşuyordu. Rusya’ya göçün ve Kazak nüfusundaki artış hızının yüksek olması bu oranı değiştirmiştir. Başkenti Astana olup, para birimi ise Tenge’dir. Başlıca Yer altı Kaynakları: Krom, volfram, çinko, bakır, altın, demir, kömür, Petrol ve doğal gazdır. Başlıca tarım ürünleri ise, buğday, pamuk, şeker pancarı ve hayvancılıktır. Temel sanayi dalları ise, tarımsal sanayiler, metalurji, hafif sanayi, petro kimyasallar ve tekstildir. 


KIRGIZİSTAN: Yüzölçümü 198.5 km², 2012’de nüfusu 5,4 milyondur. 1990’da nüfus yapısı %64,9’u Kırgız, %13,8’i Özbek, %12,5’i Rus ve %1’er de Ukraynalı ve Uygur’dur. Başkenti Bişkek olup para birimi ise Som’dur. Başlıca Yer altı Kaynakları: Yer altı kaynakları yönünden fakir olan bir ülkede doğal gaz ve kömür ülke ihtiyacının sadece bir kısmını karşılamaktadır. Başlıca tarım ürünleri ise, pamuk, yün, sebze ve meyve ve kenevirdir. Temel sanayi dalları ise, tekstil, maden ve metalurji, elektronik, demir dışı metaller, ipek ve koza işleme, deri işleme ve iş makineleri ve tarıma dayalı sanayilerdir. 


ÖZBEKİSTAN:  Yüzölçümü 447.4 bin km², nüfusu 29,1 milyondur. 1996’da nüfus yapısı %80 Özbek, %5,5 Rus, %5 Tacik, %3 Kazak’lardan oluşur. Başkenti Taşkent olup para birimi ise Sum’dur.  Başlıca Yer altı Kaynakları: Petrol, doğal gaz, kömür, altın, bakır, gümüş, volfram ve tungstendir. Başlıca Tarım ürünleri ise, buğday, pamuk, sebze, meyve ve tabii ipektir. Temel sanayi dalları ise, tarım ve tekstil makineleri, kimyasallar ve metalurjidir. 


TÜRKMENİSTAN:  Yüzölçümü 488.1 bin km² (%76.8’i çöldür), nüfusu 5,1 milyondur. 2003’te nüfus yapısı % 85 Türkmen, %5 Özbek ve %4 Rus gruplardan oluşur. Başkenti Aşkaabat olup para birimi ise Manat’tır. Başlıca Yer altı Kaynakları: Doğal gaz, petrol, sülfür, kaya tuzu, potasyumdur. Başlıca tarım ürünleri pamuk, ipek, meyan kökü, astıragan kökü, yündür. Temel sanayi dalları ise, petro kimya, tekstil, gübre, doğal gaz, pencere camıdır. 

B – Bağımsızlık Öncesi Ekonomik Durum

Doğu ve Batı Türkistan ile Kafkas Bölgelerindeki Türk illeri Çin ve Çarlık Rusya’sı imparatorlukları tarafından yaklaşık üç asır önce işgal edilmeye başlandı. Nitekim, bugünkü Türk cumhuriyetlerinden Azerbaycan 1828 yılında, Kazakistan 1854’te, Türkmenistan 1885’te, Kırgızistan ve Özbekistan ise 1860 yılında başkentlerinin işgali ile bağımsızlıklarını kaybetmişlerdir. Azerbaycan’ın 184 yıl önce, Kazakistan’ın ise 158 yıl önce, Kırgızistan ve Özbekistan’ın 152 yıl önce  bağımsızlıklarını kaybetmeleri, Türkistan topraklarının büyük bir bölümünün en az 200 yıl önce Rusya’nın eline geçtiğini göstermektedir. Demek ki Türkiye ile Türk Cumhuriyetleri’nde yaşayan Türklerin hasreti sadece 70 yıllık Sovyet dönemi değil, en az iki asırlık bir hadisedir.

Türk illeri gerek Çarlık Rusya’sı döneminde, gerekse Sovyetler Birliği (SB) döneminde en acımasız bir sömürge idaresine tabi tutulmuştur. Nitekim, bir Alman araştırmasına göre, 1989 yılında Bağımsız Devletler Topluluğu’na üye devletlerin ekonomik durumları ve potansiyelleri 10 puan üzerinden şu şekilde değerlendirilmiştir. (Daha ayrıntılı bilgi için bakınız. E.Çarıkcı ,1996, Makale No.28, Tablo-2).

· Sanayileşme derecesi olarak Rusya 8, Ukrayna 9 ve Beyaz Rusya 8 puan alırken, Özbekistan ve Azerbaycan 3, Türkmenistan ve Kırgızistan 1’er puan almışlardır.

· Sanayi üretiminde kendine yeterlilik derecesi de Rusya’da 8, Ukrayna’da 7 iken, Kazakistan’da 3, Azerbaycan’da 2, diğer Türk Cumhuriyetleri’nde ise 1’er puandır.

· Piyasa ekonomisi zihniyeti itibariyle Baltık ülkeleri 10 üzerinden 10, Gürcistan ve Ermenistan sırasıyla 9 ve 8 alırken, Moldovya 5, Türk Cumhuriyetlerinin aldıkları puanlar ise 1-3 arasında değişmektedir. Baltık Cumhuriyetleri II. Dünya Savaşından sonra Sovyetler Birliğine verildiği için bu ülkelerde eskiden (Bir nesil önce) varolan piyasa ekonomisi zihniyeti hayatiyetini muhafaza etmektedir.


Bu puanlar göstermektedir ki, Sovyet İmparatorluğu sadece Slav Cumhuriyetleri’ni zengin edecek iktisat politikaları uygulanmış, Kazakistan’da %40’lık bir Rus nüfusu sayesinde bu ülke biraz iltimas görmüş, diğer Türk Cumhuriyetleri’nin sanayileşmeleri ise büyük ölçüde ihmal edilerek bu ülkeler birer hammadde deposu olarak sömürülmüştür.


Bir örnek daha vermek gerekirse, 1989 yılında eski SB’de pamuğun %89’u Türk Cumhuriyetlerinde üretildiği halde, yine eski SB’de kumaşın sadece %11’i Türk Cumhuriyetlerinde üretiliyordu. Bütün bu misaller sömürgecilikte Rusların batılılardan daha acımasız olduğunu ortaya koymaktadır. Bir batılı yazarın ifade ettiği gibi, “Sömürgecilikte İngilizler ineğin sütünü alır, Fransızlar ineği keserek derisini yerli halka bırakır, Sovyet sistemi ise ineği öldürür.” 


Sovyet Sistemi insanları bile öldürmüştür. Nitekim, tarım ve hayvancılıkta sosyalist sistem (kolhozlaştırma) sonucu 1920’li yıllarda Kazakistan’da hayvancılığın, 1930’lu yıllarda da Ukrayna’da tarımsal üretimin çökmesi sonucu, bu bölgelerde milyonlarca insan açlıktan kırılmıştır. İlaveten, Stalin döneminde (1944’de) başta Kırım ve Ahıska Türkleri olmak üzere Türk illerinden yük vagonları ile Sibirya’ya yapılan sürgün sırasında, yol boyunca, soğuktan, hastalıktan veya açlıktan ölen Türklerin sayısı yüzbinlerle ifade edilmektedir.  

C- Bağımsızlık Sonrası Ekonomik Gelişmeler: 1990-1996

       Tablo 2’de görüldüğü gibi, 1991’in ikinci yarısında bağımsızlığına kavuşan Türk Cumhuriyetleri ilk 6 yıl sıkıntılı bir iktisadi geçiş dönemi yaşamışlardır. Nitekim 1990-1995 döneminde yıllık ortalama toplam üretim (GSYİH) Azerbaycan’da % -20.2, Kazakistan’da % -11.9, Kırgızistan’da % -14.7, Türkmenistan’da % -8.1, Özbekistan’da % -8.1 gerilemiş, 1996 yılında ise Türkmenistan, Kazakistan ve Kırgızistan pozitif büyümeye geçmiştir.


1992-1994 döneminde Türk Cumhuriyetleri’nde, Özbekistan hariç, dört haneli rakamlara çıkmış olan yıllık enflasyon hızları, 1995’te iki-üç haneli rakamlara inmiş, 1996 yılında ise, Türkmenistan hariç enflasyon büyük ölçüde kontrol altına alınmıştır. Nitekim 1996 yılında bu oranlar Azerbaycan’da %25’e, Kazakistan’da %40’a, Kırgızistan’da %32’ye, Özbekistan’da %55’e gerilemiştir. Türkmenistan’da da 1995’ten 1996’ya yıllık enflasyon hızında 1000 puanlık bir düşüş sağlanmıştır.
TABLO-2, TÜRK CUMHURİYETLERİNDE YILLIK ORTALAMA GSYİH (ilk satırlar)  ve ENFLASYON (ikinci satırlar) HIZLARINDA % DEĞİŞMELER, 1971-1996

	ÜLKELER
	1971-1980
	1981-1989
	1990-1995
	1990
	1991
	1992
	1993
	1994
	1995
	1996

	Azerbaycan
	21.5
	2.9
	-20.2
	-11.7        7.8
	-0.7 106
	-35.2 616
	23.1 833
	-21.9 1500
	-17.0 412
	-3.5 25.0

	Kazakistan
	 4.4
	2.0
	-11.9
	-4.6  4.2
	-6.8 91
	-13.0 1610
	-15.6 1760
	-25.0 1980
	-9.0 180
	1.0 40.0

	Kırgızistan
	 4.4
	4.0
	-17.7
	6.9 3.0
	-9.1 85.0
	-15.8 855
	-16.3 1209
	-26.5 280
	-6.0 45
	2.0 32.0

	Türkmenistan
	 4.0
	4.0
	-8.1
	0.8 4.6
	-5.0 103
	-5.4 493
	-7.0 3102
	-20.0 2400
	-5.0 1800
	4.5 800

	Özbekistan
	 6.2
	3.4
	-4.4
	2.0 3.1
	-0.5 82.2
	-11.1 645
	-2.4 534
	-4.5 746
	-2.0 315
	-1.0 55.0


Kaynak: World Development Report 1996 ve 1997; Business Central Europe: 

The Annual Report, December 1996; DTM dokümanları, Eylül 1997; E. Çarıkcı (1996), s. 95 ve E.Çarıkcı, Yeni Türkiye, Mart-Nisan 1998, Tablo-1.

Türk Cumhuriyetleri de sosyalist sistemden piyasa sistemine geçiş için özelleştirmeye büyük hız vermiştir. Nitekim, 1997 Dünya Bankası Raporuna göre, 1990’dan 1995’e toplam üretimde (GSYİH’de) özel sektörün payları % olarak, Azerbaycan’da 7’den 15’e, Kazakistan’da 8’den 28’e, Kırgızistan’da 8’den 42’ye, Türkmenistan’da 12’den 18’e, Özbekistan’da ise 12’den 30’a çıkarılabilmiştir.

Bu gelişmeler Türk Cumhuriyetleri’nde serbest pazar ekonomisine geçiş sancılarının büyük ölçüde atlatıldığını ve 1996’dan itibaren bu ülkelerde ekonomik açıdan çok olumlu gelişmelerin ortaya çıktığı Tablo-3’te açık bir şekilde görülmektedir.

3- TÜRK DÜNYASINDA EKONOMİK GELİŞMELER 


 A-2004-2013 Döneminde Türk Dünyasında Ekonomik Gelişmeler:

            Tablo-4’te görüldüğü gibi, 1994-2003 döneminde büyüme hızları ortalamaları;

· Azerbaycan’da %2,2,

· Kazakistan’da %2,1,

· Kırgızistan’da %1,1,

· Özbekistan’da %2,5,

· Türkmenistan’da %4,3 ve

· Türkiye’de %2,7 gibi oldukça düşük bir düzeyde kalmıştır. 
 Bu dönemde en büyük sorun ise enflasyon hızının 6 Türk Cumhuriyeti’nde de çok yüksek düzeylerde seyretmesidir.  Nitekim , 1994-2003 döneminde yıllık ortalama enflasyon , Türkmenistan’da 3 haneli , Türkiye dahil, diğer Türk Cumhuriyetleri’nde de 2 haneli ve çok 

yüksek seviyelerde olmasıdır.  Bakınız Tablo-3, 1.kolon. 

2004-2012 döneminde ise Türk Devletleri gerek enflasyonla mücadelede ve gerekse büyüme hızlarında önemli başarılar elde etmişlerdir. Burada dikkat çekici bir husus ise , 2009 dünya ekonomik krizinden (Bakınız NOT-1, Makale No.2, Tablo-5) , Türkiye ve Türkmenistan hariç, diğer Türk Cumhuriyetleri etkilenmemiş ve bu ülkelerdeki büyüme hızları pozitif bir seviyede kalmıştır.
	TABLO-3 , Türk Dünyasında Yıllık Ortalama GSYH (1.satırlar) ve Enflasyon (TÜFE , 2.satırlar) Hızlarında % değişmeler 1994-2013.

	ÜLKELER  
	1994-
2003
	2005
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012
	2013 (G)

	Azerbaycan
	2.2
62.4
	26.4
9.7
	34.5
8.4
	25.0
16.6
	10.8
20.8
	9.3
1.6
	5.0
5.7
	0.1
7.9
	2.2
1.1
	4.1

3.4

	Kazakistan
	2.1
59.9
	9.7
7.5
	10.7
8.6
	8.9
10.8
	3.2
17.1
	1.2
7.3
	7.3
7.1
	7.5
8.3
	5.0
5.1
	5.5

7.2

	Kırgızistan
	1.1
29.4
	-0.2
 4.3
	3.1
5.6
	8.5
10.2
	7.6
24.5
	2.9
6.8
	-0.5
 7.8
	5.7
16.6
	-0.9
2.8
	7.4

8.6

	Özbekistan
	2.5
91.6
	7.0
10.0
	7.5
14.2
	9.5
12.3
	9.0
12.7
	8.1
14.1
	8.5
9.4
	8.3
12.8
	8.0
12.8
	7.0

10.9

	Türkmenistan 
	4.3
146.2
	13.0
10.7
	11.0
8.2
	11.1
6.3
	14.7
14.5
	6.1
-2.7
	9.2
4.4
	14.7
5.3
	7.7
4.9
	7.7

5.6

	Türkiye
	2.7
67.3
	8.4
8.2
	6.9
9.6
	4.7
8.8
	0.7
10.4
	-4.8
 6.5
	9.2
6.4
	8.8
10.5
	2.2
6.2
	3.4

6.4

	(G) Nisan 2013’de IMF’nin Gerçekleşme Tahmini 


Kaynak : IMF, World Economic Outlook,  Nisan 2013 ; World Bank , World Development Report,Ocak 2012 ve TUİK Haziran 2013. 

 Dünya Bankası göstergelerine göre de, GSYH yıllık ortalama 1990-2000 dönemi büyüme hızları % olarak;

· Azerbaycan’da –6,3, 

· Kazakistan’da –4,1,

· Kırgızistan’da –4,1,

· Özbekistan’da –0,2,

· Türkmenistan’da –4,9 ve 

· Türkiye’de 3,9’dur. 

Bu 10 yıllık dönemde Türkiye’nin büyüme hızı ortalamasının 3,9 gibi düşük düzeyde kalması 1994 ve 2000 ekonomik krizleridir. Bu dönemde Türk Cumhuriyetleri büyüme hızları ortalamasının negatif gerçekleşmesinin en önemli sebebi ise, Tablo-2’de yer alan verilere göre, 1991-1996 yıllarındaki sosyalist sistemden pazar ekonomisine geçmenin faturasıdır. Çünkü, Bakatin’e göre, “Kapitalizm’den Sosyalizme geçmek çiğ yumurtadan omlet yapmaya benzer Sosyalizmden Serbest Pazar Ekonomisine geçmek ise omletten yumurta yapmaktır.”

B- 2012’de Türk Dünyasında Sosyo-Ekonomik Gelişmeler 

Tablo 4’te yer alan, Türkiye dahil, 6 Türk Cumhuriyeti’nin yüz ölçümü 4,7 milyon km² olup, 2012 yılı itibariyle bu ülkelerin toplam nüfusu 141 milyon kişi, GSYH’sı 1 trilyon 150 milyar $, dış ticaret hacmi de, 618 milyar $’a (ihracatı 300 ve ithalatı da 318 milyar $) ulaşmıştır. Bu ülkelerde işssizlik oranları %5,4 ile %9,2 arasında olup, 2010 yılında yıllık nüfus artış hızları %0,9 ve %1,4, ortalama ömür de 65-74 yıl arasında seyretmektedir. 

Dünya Bankası Kalkınma Göstergelerine (Development Indicators) göre, 1990’dan 2010’a ortalama ömür (parantez içinde sırasıyla Erkek ve Kadın) yıl olarak ;

· Azerbaycan’da 65’ten 71’e (68 ve  74) çıkmış , 

· Kazakistan’da 68 ve 68’de (64 ve 73) kalmış, 

· Kırgızistan’da  68’den 69’a (65 ve 73), 

· Özbekistan’da 67’den 68’e (65 ve 71),

· Türkmenistan’da 63’den 65’e (61 ve 69),

-    Türkiye’de 63’den 74’e (71 ve 76) çıkmıştır. 

Bu 20 yıllık dönemde ortalama ömür Türkiye’de 11 yıl, Azerbaycan’da 6 yıl artmış, diğerlerinde ise, 1-2 yıl artmış, Kazakistan’da ise 68 yıl olarak yerinde saymıştır. Kadın- Erkek arasında fark Türkiye 5 yıl iken, diğer Türk Cumhuriyetleri’nde 6-9 yıl arasında değişmektedir. 

Dünya’da ortalama ömür Düşük Gelirli ülkelerde 59 yıl, Orta Gelirlirlerde 69 ve Yüksek Gelirlilerde 80 (77 ve 83), Japonya’da 83 (80 ve 86), Euro Bölgesinde 81 (78 ve 84) yıldır. 

2012 yılında, sırasıyla enflasyon ve GSYH büyüme hızları;

· Azerbaycan’da %1.1 ve %2.2,

· Kazakistan’da %5.1 ve %5.0,

· Kırgızistan’da %2.8 ve %-0.9,

-    Özbekistan’da %12.1 ve %8.0,

· Türkmenistan’da %4.9 ve %11.0,

Türkiye’de ise, %6.2 ve %2.2 olarak gerçekleşmiştir.
Dünya Bankası’nın Haziran 2013 temel verilerine göre (database), 2000 yılından 2012’ye sırasıyla GSYH (Milyar $) ve 2012’de Fert Başına Gelir (FBG), parantez içinde Satın alma Gücü Paritesine (SGP) göre FBG;

· Azerbeycan’da 5,3’ten 67,2’ye ve 7,228 $ (10,624 $),

· Kazakistan’da 18,3’ten 201,7’ye ve 12,007 $ (13,892 $),

· Kırgızistan’da 1,4’ten 6,5’e ve 1 160 $ (2,409 $),

· Özbekistan’da 13,8’den 51,1’e ve 1,717 $ (3,591 $),

· Türkmenistan’da 2,9’dan 33,7’ye ve 6 511 $ (10,583 $),

· Türkiye’de 266,6’dan 789,3’e ve 10,666 $’a (17,651 $) çıkmıştır. 

Tablo’da görüldüğü gibi, 2012’de Türkiye ve Kırgızistan haricindeki ülkeler hem dış ticaret ve hem de cari işlemler fazlası vermektedir. Bunun sebebi ise, petrol ve doğalgaz Azerbeycan’ın toplam ihracatında %95’e, Türkmenistan’da %81’e, Kazakistan’da %71’e ulaşmasıdır.

TABLO-4, TÜRKİYE VE TÜRK CUMHURİYETLERİNDE SOSYO-EKONOMİK GÖSTERGELER (2012)

	
	Azerbaycan
	Kazakistan
	Kırgızistan
	Özbekistan
	Türkmenistan
	Türkiye
	Toplam

	Yüz Ölçümü  (Bin km²)
	88,0
	2,700
	198,5
	447,4
	488,1
	780,0
	4,702

	Nüfus  (Milyon kişi)
	9,4
	16,9
	5,4
	29,1
	5,1
	75,1
	141

	Nüfus Artış Hızı, (%), 2010 
	1,2
	0,9
	1,1
	1,4
	1,1
	1,3
	

	Ortalama Ömür  (Yıl), 2010
	71
	68
	69
	68
	65
	74
	

	İşsizlik  (%)
	6,0
	5,4
	7,7
	-
	-
	9,2
	

	GSYH (1) Büyüme Hızı  (%)
	2,2
	5,0
	-0,9
	8,0
	11,0
	2,2
	

	GSYH  (Milyar$)
	67,2
	201,7
	6,5
	51,1
	33,7
	789,3
	1,150

	Fert Başına Gelir  (FBG, $)
	7,228
	12,007
	1,160
	1,717
	6,511
	10,666
	

	SGP’ye (2) Göre GSYH (Milyar $)
	98,8
	233,4
	13,5
	106,9
	54,8
	1,306
	

	SGP’ ye Göre FBG  ($)
	10,624
	13,892
	2,409
	3,591
	10,583
	17,651
	

	Yıllık Enflasyon  (TÜFE)
	1,1
	5,1
	2,8
	12,1
	4,9
	6,2
	

	İhracat  (Milyar$)
	28,0
	90,0
	2,0
	12,4
	15,4
	152,5
	300

	İthalat  (Milyar$)
	-10,1
	-48,0
	-5,0
	-8,7
	-10,2
	-236,5
	318

	Dış Ticaret Dengesi (Milyar $)
	17,9
	42,0
	-3,0
	3,7
	5,2
	-84,0
	

	Cari İşlemler Dengesi (Milyar $)
	10,0
	9,1
	-1,3
	3,2
	2,0
	-48,9
	

	Cari Açık / GSYH (%)’si
	20,3
	4,6
	-12,7
	2,7
	1,7
	-5,9
	

	Uluslararası Rezervler (Milyar $) 
	11,3
	28,3
	1,9
	16,0
	20,2
	120,3
	

	Başlıca İhraç Malları %’si
	Petrol, Gaz 95
	Petrol, Gaz 71
	Sanayi Malı 38
	-
	Petrol, Gaz 81
	Sanayi Malı 79
	

	Başlıca İthal Malları %’si 
	Sanayi Malı 76
	Sanayi Malı 80
	Sanayi Malı 54
	-
	Sanayi Malı 80
	Sanayi Malı 63
	 

	En çok İhracat Yaptığı Ülkeler ve %’si (3)
	İtalya 32,6

Fransa 13,3
	İtalya 16,8

Çin 16,8
	Özbekistan 25,3

Rusya 22,1
	Rusya 20,9

Türkiye 17,1
	Çin 59,2

Türkiye 5,0
	AB Ülk. 39

Orta Doğu 28
	                         

	En çok İthalat Yaptığı Ülkeler ve %’si (3)
	Türkiye 18,1

Rusya 15,1
	Rusya 37,9

Çin 17,2
	Çin 59,7

Rusya 13,9
	Rusya 21,4

G. Kore 19,1
	Türkiye 21,0

Rusya 14,0
	AB Ülk. 37

Uzak Doğu 21
	

	(1) GSYH = Gayrisafi Yurtiçi Hasıla;  (2) SGP = Satınalma Gücü Paritesi; (3) Türkiye için 2012 yılı ve diğer ülkeler için 2011 yılı. 


Kaynak: The World Bank, Database, Haziran 2013; EIU, Quarterly Country Reports, Mart 2013; The World Factbook, CIA, Temmuz 2013. 

IMF, World Economic Outlook, Nisan 2013; The World Bank , World Development Indicators, Nisan 2012.
Derleyen: Prof. Dr. Emin ÇARIKCI, Çankaya Üniversitesi, İİBF, Uluslararası Ticaret Bölümü Öğretim Üyesi. Prof. Dr. E. ÇARIKCI’nın diğer makalelelri için bakınız: http://carikci.cankaya.edu.tr

Yukarıda çeşitli açılardan ele aldığımız veriler göstermektedir ki, petrol ve doğalgaz kaynaklarına sahip olmayan Kırgızistan, en fakir ülke olmaya devam etmek zorundadır. Türkiye dâhil diğer Türk Cumhuriyetlerinin bu ülkeye mali desteklerini artırması gerekmektedir. Türk Cumhuriyetleri gerek GSYH, FBG ve ihracat açısından çok büyük ilerlemeler kaydetmiş 

Not: Türkiye ve Türk Cumhuriyetleri arasında iş birliği potansiyelleri ve bu ülkelerin sürdürülebilir kalkınması konularında bilgi için, Bakınız, Not 1’deki 5. Makalem (Türk Dünyası) s.7-10.

4. KKTC’DE EKONOMİK GELİŞMELER


Kıbrıs adası Akdenizdeki 3’üncü en büyük adadır. KKTC’nin yüzölçümü 3,355 km² olup, adanın üçte birini kapsar. Ancak, Kıbrıs adası sahillerinin yarısı Kuzey Kıbrıs’a aittir. KKTC 15 Kasım 1983’te bağımsızlığını ilan etti. Fakat, 18 Kasım 1983’te BM Güvenlik Konseyi tarafından kınandı. Türkiye KKTC’yi tanıyan ilk ve son ülkedir. Bu yüzden KKTC Cumhurbaşkanı BM, AB, ABD ve Güney Kıbrıs tarafından “Kıbrıs Türk Toplumu Lideri” olarak muhatap alınır, kabul görür. 


Kuzey Kıbrıs maalesef yıllardır Batılılar tarafından ekonomik ambargo altındadır. Her yıl ihracatının %55-60’ı Türkiye’ye, geri kalan kısmın yarısı, Türkiye üzerinden AB ve Ortadoğu ülkelerine yapılmaktadır. Bu ülkenin bütçe gelirlerinin %15-20’si her yıl Türkiye’nin hibe yardımlarından karşılanmaktadır. Türkiye’nin altyapı yatırımlarına desteği olduğunda, bu oran %30’lara kadar çıkmaktadır. Türkiye, her yıl en az 300-400 milyon TL’lık bir hibe yardımı yapmaktadır. Ülkede TL kullanılmaktadır. 


KKTC’deki 24 ticari bankanın 7’si Türkiye kökenli banka şubeleridir. KKTC’nin ihraç ettiği başlıca ürünler, narenciye, demir-çelik hurdaları, az da olsa ham ve yarı işlenmiş altın, peynir, konserve ve meyve sulardır. 


Kuzey Kıbrıs’taki 9 üniversite’de birçok farklı ülkelerden gelen öğrenciler eğitim görmektedir. Tabi, bu öğrencilerin çoğu Türkiye’den gelmektedir. Bu 9 üniversite’de eğitim gören öğrenci sayısı 55-60 bin aralığında seyretmektedir. 

Tablo-4’te görüldüğü gibi, Kuzey Kıbrıs’ta işsizlik oranı ve GSYH büyüme hızları Türkiye’deki artışlara paralellik arzetmektedir. İşsizlik oranları %9,8 dolayında, Türkiye’de de %9-11 dolayında seyretmektedir. GSYH büyüme hızı Türkiye’de 2008’de %0,7, 2009’da %-4,8 olmuş, aynı yıllarda KKTC ekonomisi de negatif büyüme göstermiştir.

        TABLO-5,  KKTC’ DE TEMEL EKONOMİK GÖSTERGELER    (2008-2012)

	 
	2008
	2009
	2010
	2011 (T)
	2012 (T)

	Nüfus (Bin kişi)
	274
	280
	286
	291
	297

	İşsizlik Oranı (%)
	9,8
	9,8
	9,6
	9,2
	8,6

	GSYH Büyüme Hızı (%)
	-2,7
	-2,9
	4
	5
	5,5

	GSMH (Milyar $)
	4
	3,4
	3,7
	3,8
	4,1

	Fert Başına Gelir ($)
	14,700
	12,300
	12,800
	13,150
	13,900

	İhracat (Milyon $)
	84
	84
	77
	82
	89

	İthalat (Milyar $)
	1,5
	1,7
	1,1
	1,3
	1,5

	Dış Ticaret Açığı (Milyar $)
	-1,4
	-1,6
	-1
	-1,2
	-1,4

	İhracat/ İthalat (%)
	5
	6,9
	6,3
	6,1
	6

	Turizm Gelirleri (Milyon $)
	434
	450
	468
	491
	519

	Cari Açık/ GSYH (%)
	-5,4
	3,6
	0,5
	-2,1
	-3,1

	(T)= Tahmin
	 
	 
	 
	 
	 


Kaynak: KKTC, Kamu’nun Etkinliğinin ve Özel Sektörün Gücünün Artırılması Programı, Tarih Yok !, s.31 ve T.C. Lefkoşe Türkiye Büyükelçiliği Dokümanı, 2011.

Tablonun ortaya çıkardığı diğer bir gerçek de ihracatın/ ithalatı karşılama oranı %5-6’lar da seyrederken, bu ülkede sadece turizm gelirleri ihracat gelirlerini 5-6’ya katlamaktadır. Nitekim 2010 yılında ihracat 77 milyon $ iken, turizm gelirleri 468 milyon $’a ulaşmış, aynı yıl ülkeye gelen turist sayısı 902 bin iken, bu sayının %82’si (742 bini) Türkiye’den gelmiştir. Ülkenin diğer döviz gelirleri de, tablo’da yer almayan ve 50 bin kişiye yaklaşan yabancı öğrencilerin üniversitelere ödediği eğitim harcı ve harcamaları olmalı ki, cari açık/ GSYH oranı çok düşük düzeyde seyretmekte, 2009 ve 2010’da Cari İşlemler Dengesi fazla vermiştir.  

SONUÇ 

 
Türkiye’de Kasım 2000 Likitide Krizi ve Şubat 2001’deki Finans Krizi sonrası, IMF’nin de önşartı sayesinde, Merkez Bankası’nın bağımsızlığının sağlanması, yeni Bankalar Kanunu, Hazine’nin İç Borçlanma Kanunu, ilaveten, başta BDDK olmak üzere 8-9 üst kuruluşun Özerk olarak ekonomi yönetimine katkıda bulunması ve Türkiye’de siyasi istikrarın sağlanmasının müspet etkileri, ayrıca Hükümet’in de mali disipline uyması sonucu, Türk ekonomisinde 2008-2009 krizleri fazla hasar almadan atlatılmıştır. Mesela bu 2 yıllık dönemde, başta ABD’de olmak üzere İngiltere ve Euro Bölgesi ülkelerinde birçok banka batmış, ülkemizde ise bütün bankalar ayakta kalmıştır. 


Türkiye’de Cari Açığın ekonomiyi krize sokacağı sık sık iç ve dış basında yer almaktadır. Uygulanan yüksek faiz- ucuz döviz politikası sayesinde, her yıl Türkiye’nin cari açığının kapatma ihtiyacından fazla kısa vadeli döviz (sıcak para) girişi olduğu için, Merkez Bankası’ndaki döviz rezervleri 2010’dan 2011’e 86 milyar $’dan 88 milyar $’a, 2012’den Mayıs 2013’e de 120 milyar $’dan 133 milyar ‘a çıkmıştır (Bakınız Tablo-1). 


Fert Başına Gelir (FBG) = GSYH/ Nüfus’tur. FBG bir ölçüde her ülkenin hayat standardı seviyesini gösterir. Satınalma Gücü Paritesine göre FBG ise bir ülkede satın aldığımız mal ve hizmet paketini (1’er kg elma, domates, et ve 5-6 saatlik yol için otobüs hizmeti, sağlık hizmeti... v.s.’yi) New York’ta kaça alındığına göre hesaplanır. 


Tablo-4’te görüldüğü gibi, 2012 yılında SGP’ye göre FBG, ABD $’ı olarak, Azerbaycan’da 10,624, Kazakistan’da 13,892, Kırgızistan’da 2,409, Özbekistan’da 3,951, Türkmenistan’da 10,583 ve Türkiye’de 17,651’dir. Bu rakamlar, Kırgızistan ve Özbekistan hariç, diğer Türk Cumhuriyetleri’nin Türkiye’nin ekonomik durumuna ve hayat standardına çok yaklaştığı intibaını vermektedir.  


Bu kardeş ülkeler, gerek GSYH ve FBG ve gerekse ihracat açısından çok büyük gelişmeler kaydetmiş olmalarına rağmen, bu ülkelerin ekonomik açıdan düzlüğe çıktığını göstermez. Çünkü, 2006’da Dünya Bankası Raporlarına göre, Türk Cumhuriyetlerinde kaynakların en az %50’si yolsuzluğa gittiği için, gelir dağılımında çok büyük adaletsizlikler vardır. Ekonomik açıdan bu ülkelerin Türkiye’ nin bu günkü seviyelerine ulaşabilmeleri için en az bir nesil geçmesi gerekir. 

Uluslararası Şefafflık Örgütü’nün 2013’te yayınladığı 2012’ye ait Raporunda, kardeş Cumhuriyetlerin yeri, sırası çok vahim durumdadır. Rapora göre, dünya’da 176 ülke arasında en az rüşvet ve yolsuzluğun olduğu ülkeler Danimarka, Finlandiya, Japonya ve Avustralya 1-4’cü sıralarda yer almaktadır. Rüşvet ve yolsuzluğun en çok olduğu ülkeler sıralamasında Somali, Afganistan, Kuzey Kore ve Yemen 173-176.cı sıraları paylaşmakta, Türk Cumhuriyetleri ve Türkiye’nin sıralaması ise;


--- Özbekistan 171,


--- Türkmenistan 170,


--- Kırgızistan 154,


--- Azerbaycan  139,   

--- Kazakistan 133, ve

           --- Türkiye ise 54. sıradadır.   

Cari $ fiyatlarıyla FBG ile SGP’ye göre FBG arasındaki farklar Azerbeycan’da %99, Kazakistan’da %16, Kırgızistan’da %107, Türkiye’de %65, Türkmenistan’da %63 ve Özbekistan’da %109’dur. Azerbeycan, Kırgızistan ve Özbekistan’da bu farkın 2 kat olmasının anlamı ise, bu ülkelerde bir taraftan ekonomilerinde kamu kuruluşlarının ağırlığının varlığı ve bu kuruluşlar tarafından üretilen mal ve hizmetlerin (benzin, elektrik, ekmek, kira, kara ve hava taşımacılığı v.s.) zararına (çok ucuz) satılması (aşırı sübvansiyon) ve bu zararın devlet bütçesinden karşılanmasıdır. 1980 öncesi Türkiye’de olduğu gibi. 

Türk Cumhuriyetlerini ziyaret ettiğinizde, bu ülkelerin şehirlerinde veya şehir yakınlarında Sovyet döneminde kurulmuş 5-6 katlı devasa fabrikaların ve 10 binlerce hektarlık arazilerin ortasında, tarıma ait Kolhoz işletmelerinin çökmüş iskeletleriyle karşılaşırsınız. Bunun anlamı, Sovyet sisteminin kurmuş olduğu verimsiz sanayi ve tarım işletmeleri çökmüş, çalışanlar ise, maalesef çok düşük düzeyde ücret almaktadır. 

2012’de Ekim ayı ortalarında Türk Dünyası ile ilgili uluslararası bir seminerde oturum başkanlığı ve bir Fakülte’de tebliğ sunmak için Bakü’de idim. Kaldığım otel odasındaki TV’yi ayarlıyan üç çocuklu bir teknisyene, elmanın, üzümün kilosu kaç manat diye sordum. Aldığım cevap karşısında dona kaldım, “Bilmiyorum, Ağabey”. Demek ki, yaz geçmiş, sonbahar geçmek üzere, fakat 35 yaşındaki Azeri delikanlı çocuklarına 1’er kilo üzüm ve elma bile tatdıramamış!, ülkeyi yönetenlere arz olunur. 

Belki de, Sovyet döneminin bir mirası olarak maalesef Türk Cumhuriyetlerinin tamamında bu devletlerin üst kademelerinden tutun da, eğitimden-sağlığa ve bankacılığa kadar toplumun her kesiminde ve kademesinde yolsuzluk ve rüşvet had safhaya ulaşmıştır. Bu ülkelerdeki birçok ortaöğretim okullarında ve bazı üniversitelerde bile, öğretmenlerin velilerden aldıkları rüşvet miktarına göre öğrencilerine daha yüksek not vermeleri gerçeği çok ürkütücüdür.  

2004 yılında, Bişkek’de, Hacettepe Üniversitesi’nden 1997 yılında mezun olan bir Kırgız öğrencime sordum. “Halâ hukuk devletini kuramayan Türk Cumhuriyetleri’nde rüşvet ve yolsuzluklar kaç yıl sonra asgari düzeye inebilir ?”. Aldığım cevap: “En az 40 yıl sonra Hocam...” oldu. Aradan 9 yıl geçti, maalesef değişen hiç bir şey yok ! 
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